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La necesidad imperiosa

de reducir e

José Maria
Rotellar

esde que Sanchez llegé al Go-
D bierno y, especialmente, des-
de que forméuno de coalicion
con Podemos, su empefio en incre-
mentar el gasto publico es una cues-
tién que aparece en cada declaracion
gubernamental. Cuando gobern6 con
profusa utilizacion del real decreto,
aprob6 medidas que venian a suponer
casi 10.000 millones de euros de ma-
neraestructural, en aquello que el Eje-
cutivo llamo los viernes sociales y la
oposicion bautizé como viernes elec-
torales, pues fueron decisiones toma-
das con caracter previo a la celebra-
cion de las elecciones de abril de 2019,
unavez ya convocadas las mismas.

Entonces se record6 que Espafa
haria bien en no incrementar su gasto
y que, ademas, deberia reducirlo. La
propia Comision Europea le pidio al
Gobierno espanol que redujese el défi-
cit estructural en 0,65 puntos sobre el
PIB, es decir, en 7.826 millones de eu-
ros, porque le preocupaba el manteni-
miento de ese componente estructural
cuando sellegase aunasituacion de in-
tensa caida del ciclo econémico, don-
de la coyuntura ya no permitiria miti-
gar tanto el desequilibrio presupuesta-
rio. Nada de eso hizo Esparia ni nunca
penso el Gobierno de Sanchez llevarlo
a cabo, como demuestra su proyecto
de Presupuestos Generales del Estado
(PGE), que le fue devuelto al Gobierno
en febrero de 2019 al aprobarse la en-
mienda a la totalidad, de devolucion al
Ejecutivo.

Una vez que gand las elecciones en
abril de 2019, a los pocos dias envi6 a
Bruselas la actualizacion del plan de
estabilidad, donde insistia en que su
objetivo seria aplicar las medidas de
subidas de impuestos e incremento de
gasto recogidas en su fallido proyecto
de Presupuestos. Bruselas, entonces,
ya alerto de que el gasto creceria mas
que lo reflejado por el Gobiernoy que
la recaudacion, por el contrario, no
aumentaria tanto, motivo por el que
solicitaba ajustes.

Y asi, gobernando todavia con la
prorroga presupuestaria de los PGE
de 2018 —del Gobierno del PP- conti-
nuo el Ejecutivo de Sanchez, expo-
niendo su deseo de aumentar gasto e
impuestos, aunque no lo hubiese po-
dido concretar del todo hasta el mo-
mento, mas alla de algunas medidas
peligrosas por el lado del gasto y ab-
surdas por el lado de los impuestos,
mientras la economia se ralentizaba
de manera, cada vez, mas intensa.

Tras este itinerario, al desatarse la
crisis economica derivada del corona-
virus, el Gobierno s6lo ha sabido reac-
cionar con propuestas de mas gasto y
mas impuestos, cuando, por el lado
del gasto la economia no soporta ya
mas que siga creciendo el mismo,

=

| gasto publico

Maria Jestis Montero, ministra de Hacienda y portavoz del Gobierno.

Espaiia no necesita
mas gasto publico,
sino gestionarlo

de forma mas eficiente

pues el déficit se torna en inviable, y
por el lado de los ingresos supondria
aplicar una politica fiscal muy con-
tractiva, que perjudicaria mucho al
poder adquisitivo de los ciudadanos y
que haria caer mas todavia la produc-
ciény elempleo.

Plan de Estabilidad

A comienzos de mayo de este afio la
vicepresidenta Calvifio y la ministra
de Hacienda —Montero- presentaron
laactualizacion del Programa de Esta-
bilidad enviado a Bruselas el altimo
dia de abril. En é€l, se veia ya un dete-
rioro muy importante tanto de la acti-
vidad econdmica y del empleo como
de las cuentas publicas espafiolas. Asi,
el Gobierno preveia que el PIB toda-
via estuviese en el IVTR-2021 casi seis
puntos por debajo del nivel que habia
alcanzado en 2019, ademas con un
elevado desempleo.

Esta caida de la actividad y del em-
pleo tiene su logica repercusion so-
bre la recaudacion, que se desploma.
Por tanto, déficit y deuda se incre-
mentan, aunque solo fuese por el jue-
go delos estabilizadores automaticos
(mas gasto por prestaciones por de-
sempleo y menos ingresos por caida
de actividad economica). Eso nos lle-
va a una estimacion gubernamental
de un déficit pablico del 10,34% del

PIB, con un incremento brutal del
gasto publico en 54.765 millones, que
hace escalar el peso del gasto publico
sobre el PIB casi diez puntos, hasta el
51,5%, mientras los ingresos caen en
25.711 millones de euros, con un des-
censo del 5,3%. Escenario incluso
optimista en comparacion con el de
la Comision Europea, el Banco de
Espafia o la AIReF, por poner tres
ejemplos.

Puesbien, sobre ese escenario yade
por si sombrio, en lugar de tratar de
que su efecto solo tuviese impacto en
2020, por las medidas excepcionales
adoptadas y el juego de los estabiliza-
dores automaticos, el Gobierno ha co-
menzado a incrementar el gasto es-
tructural —como el del ingreso mini-
mo vital, que deberia haberse queda-
do en algo temporal, no permanente
como lo han aprobado- y que ahora
quiere seguir aumentando.

Su objetivo siempre ha sido incre-
mentar el gasto, y es lo que ahora, bajo
el paraguas del miedo al coronavirus,
quiere aplicar. Espafia no necesita
mas gasto, sino gestionar de manera
eficiente el que tiene e incluso reducir
el que no sirve de nada, para asi, preci-
samente, mantener el grueso de los
servicios esenciales. El problema sani-
tario no ha sido por falta de gasto, sino
por mala gestion al no anticiparse con
medidas tempranas que hubiesen evi-
tado el colapso de la sanidad y que ha-
brian permitido no tener que adoptar
medidas econdmicas tan duras como
las que hemos sufrido. Y Espafia no
necesita mas impuestos, sino mante-
nerlos sin subir y bajarlos en cuanto

sea posible; es mas, el de Sociedades
deberia bajarlo de inmediato para
atraer inversiones con las que generar
actividad, empleo y, con ello, recauda-
cion.

Sin embargo, Sanchez parece apos-
tar por todo lo contrario: subir el gasto
—en contra de la recomendacion de
todas las instituciones nacionales e in-
ternacionales, que piden un reequili-
brio de las cuentas publicas en cuanto
pase el efecto de gasto motivado porla
pandemia- e incrementar impuestos
—a diferencia de lo que hacen Alema-
nia e Ttalia, que van a aplicar cuantio-
sas rebajas en el IRPF-. Espafia no
puede subir el gasto, porque no tiene
margen para ello, y una subida de im-
puestos sélo agravaria el problema,
porque hundiria mas la economiay el
empleo y, con ello, la recaudacion. El
“gastar, gastary gastar” que enfatizo el
vicepresidente Iglesias supone ruina,
ruinay masruina.

No puede ser que siempre que hay
un problema econémico el Gobierno
mire s6lo hacia el lado de los ingresos.
El Ejecutivo, y toda la sociedad, debe-
ria mirar hacia el lado del gasto y pre-
guntarse si podemos permitirnos el
nivel de gasto que tenemos. Toda fa-
milia, empresa y persona hace eso en
su dia a dia; por tanto, como sociedad
debemos hacernos la misma pregun-
ta, extensible principalmente a quien
administra los recursos publicos, que
es la Administracion. Es obvio que es-
tamos en unos niveles de gasto que no
podemos sufragar. Eso no quiere de-
cir que haya que perder el grueso de
actuaciones de gasto, sino que hay que
circunscribirlas a las que son mas ne-
cesarias, con una gestion eficiente que
permita aprovechar mejor los recur-
sos. A lasociedad le debe quedar claro
que ese “gasto, gasto'y gasto” se tradu-
ce por “impuestos, impuestos e im-
puestos”, y que, ademas de ser confis-
catoria, una subida de impuestos em-
pobreceria a ciudadanos y empresas,
sin conseguir, ademas, su objetivo re-
caudatorio.

Por ello, para poder garantizar el
equilibrio de las cuentas publicas e ir
disminuyendo la enorme deuda que
va a haber a finales de este ejercicio
(entre el 115%y 125% del Producto In-
terior Bruto, dependiendo de laevolu-
cién final tanto del PIB como del défi-
cit) hay que reducir gasto. No es una
eleccidn, sino una imperiosa necesi-
dad que habra que hacer mas tempra-
no que tarde y que cuanto mas se re-
trase, mas recorte supondra, de una
maneramas duray, posiblemente, en-
tonces, vendra ordenado desde fuera.
Nuestra estructura econémica no so-
porta este nivel de gasto, y si quere-
mos recuperarnos no se pueden subir
los impuestos. Si no somos capaces de
darnos cuenta de estoy el Gobierno se
empefia en su error, el estancamiento
denuestraeconomia, desde el nivel de
empobrecimiento de este afo, puede
durar mucho tiempo.

Profesor de la UFV

Espaiia,
alacola
en libertad

econdmica
enla OCDE

MJValverde. Madrid

Esparia ocupa los ultimos lu-
gares de los paises ricos en
cuanto alibertad econémicay
de empresa. O, dicho de otra
manera, Espafia es uno de los
paises de la OCDE y de la
Uni6n Europea donde las em-
presas tienen mas dificulta-
des para operar. Ocupa el tri-
gésimo puesto de los 37 paises
que tiene la OCDE, y el vigési-
mo primero, de los 27 estados
que tiene la Union Europea.
Asi se recoge en el ultimo in-
forme anual de la Fundacion
Heritage sobre libertad eco-
némica y de empresa en el
mundo, que ha adaptado para
Espafay presento ayer el Ins-
tituto de Estudios Economi-
cos, proximo a la patronal
CEOE.

El informe analiza las con-
diciones economicas y politi-
cas de 180 paises en el mundo,
y Espafia ocupa el puesto ni-
mero 58; lo que supone un es-
calon menos que el aflo pasa-
do. Los principales problemas
de Espana en esta clasifica-
cion son lalentitud de los pro-
cesos judiciales, que refleja la
obsolescencia de la Adminis-
tracion de Justicia. Esta es
una lacra que perjudica mu-
cho a las empresas, y les crea
muchainseguridad juridica.

Relacionada con este ulti-
mo problema, el informe re-
fleja la falta de transparencia
en la financiacion de los parti-
dos politicos, lo que denota
mayores posibilidades para
que aparezca la corrupcion.
Ademas, Espaiia estd perjudi-
cada por la debilidad presu-
puestaria y el crecimiento del
gasto publico, lo que hace te-
mer a las empresas por el cre-
cimiento de los impuestos,
como, por otra parte, sucede
ahora con el actual Gobierno.
Es mas, en la fiscalidad, Espa-
fla ocupa el puesto nimero
160 de los 180 paises analiza-
dos.

Rigidez laboral

El informe también sefiala
otras carencias de Espafia que
perjudican su elecciéon como
destino idoneo para la inver-
sion extranjera. Por ejemplo,
su falta de flexibilidad laboral
y de libertad de empresa. Esto
ultimo se traduce en como la
profusion regulatoria existen-
te sobre todos los aspectos in-
fluye enla actividad empresa-
rial. Hay que tener en cuenta
que intervienen el Gobierno,
las comunidades autonomas
y los ayuntamientos, ademas
delaUE.



